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4° JUZGADO CONSTI UCIONA}.

JUEZ MACEDO CUENCA, JUAN RICARDO ESPECIALISTA LEGAL LUYO ALCALA, JUAN FRANCISCO
MATERIA ACCION DE CUMPLIMIENTO g /
DEMANDANTE

DEMANDADO
DESTINATARIO

: PRESIDENTE DE LAASOCIACION INTERETNICA DE DESARROLLO DEL7\/SELVA PER}AANA-AIDESEP ,
¢ VICEMINISTERIO DE INTERCULTURALIDAD DEL MINISTERIO DE CULTURA

PRESIDENTE DE LAASOCIACION INTERETNICA DE DESARROLLO DE LA SEL/VA F’ERUANA A}DESEP E 1 1/

CASILLA : COLEGIO DE ABOGADOS DE LIMA - N° 917 -/ /
i
Se adjunta Resolucion UNO defecha 21/12/2016 aFjs: 2 ™3
ANEXANDO LO SIGUIENTE: ks
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Republica Peruana — Poder Judicial — Distrito Judicial de Lima.

Juzgado Constitucional 4° de Lima.

Expediente n°® 12798-2016. (
Demandante: Asociacion Interémica de Desarrollo de la Selvq Peruank,
AIDESEP.

Demandado: 1.)-Ministerio de Cultura; Viceministerio de Interculturalidag
2.)~-Procurador piiblico del Ministerio de Cultura.

Yia procesal: Constitucional- C, umplimiento.

Temas: comunidades amazonicas, vida, integridad fisica, salud,
seguridad, identidad cultural, ambiental, propiedad, reserva e
profteccién para pueblos en aislamiento, cumplir norma legal Ley 28 736,
Reglamento D.S. 008-2007-MIMDES

Resolucién n° 01-; Lima, 02 noviembre 20] 6; Calificacion.

L.- Fundamentos.

1.) Con Escrito de agosto 201 6-, en la via del proceso constitucional una
persona juridica demanda a una entidad estatal, por violacién al
derecho constitucional: vida, salud, integridad fisica y otros.

2.)La Demandante solicita que el Ministerio de Cultura acate las
siguientes normas legales: Reglamento de Ig Ley 28736, aprobado
con Decreto Supremo n° 008-2007-MIMDES, art. 16, y en tal virtud
mediante la Comisién Multisectorial presente documentalmente el
estudio previo de reconocimiento de las reservas indigenas de
—Yavari-Tapiche,

—>Sierra del Divisor Occidental,

—~Napo-Tigre,

= Yavari-Mirim y

—~Kakataibo, comunidades nativas asentadas en territorios que
comprenden los departamentos de Loreto, Ucayali y Hudnuco;
Asimismo, se cumpla el articulo 23 de dicha norma, para que la
Entidad obligada aplique la medida necesaria mientras se realiza el
estudio previo de reconocimiento, con la finalidad de garantizar la
proteccion de los pueblos indigenas mencionados.

3.) Segtin la norma que se pide cumplir el Estado se obligd a establecer
mecanismos de proteccién de los derechos de los pueblos indigenas
en situacion de aislamiento o en situaciéon de contacto inicial
mediante el desarrollo de acciones y politicas preventivas, dentro de
las cuales se encuentran las de proteger su vida, salud, cultura, modos
tradicionales de vida, identidad, etc., de los miembros de los pueblos.

4.) El juzgado recuerda que son requisitos de procedencia de la demanda
constitucional que el pedido se refiera a una violacién o amenaza del

o nGOIeRIdo, .esencial de un derecho. constituciénal, y que la via
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constitucional sea la Gnica via urgente y adecuada para obtener tute]a-
asimismo que la aclaracion de los hechos que sustenten la Supuestg,l
violaci6n al derecho no requiera de actuacién probatoria plena.

5.) En el presente caso, la Demandante afirma que con fecha 25 junio
2013 la Direccion de Biodiversidad, dependencia adscrita a]
Ministerio de la Mujer y Desarrollo Social MIMDES, cumplié con
otorgar la calificacién favorable a las reservas indigenas y, por tanto,
a partir de ese momento se inici6 el plazo de 6 meses para que la
Comisién Multisectorial presente documentalmente el estudio previo
de reconocimiento a la Direccion General de Pueblos Originarios y
Afroperuano, y que dicho plazo venci6 en diciembre 2013, sin que
hasta la fecha el 6rgano competente hubiera cumplido con atender el
pedido de la Demandante.

6.) La Asociacién Demandante ha solicitado el cumplimiento de la
norma legal el 08 agosto 2016. La Entidad no ha respondido.

7.) En lo demas, del presente juicio inicial el mandato contenido en la
norma legal que se pide cumplir cumple los requisitos de procedencia
contenidos en la Ley, Cpconst., articulo 69, y en la jurisprudencia
constitucional aplicable al proceso de cumplimiento (STC 0168-
2005-AC, caso Villanueva). Por tanto, lo admitiremos a tramite.

ACTO PROCESAL -00,923-2016— (post)-cooperacion auxiliar J.Cruzado, Asist. de Juez.

IIL.- Decision:

1.) Admitimos la demanda y las pruebas anexas.

2.) El Demandado debera contestar en CINCO dias.

Representante de Demandante: Presidente, Henderson RENGIFO HUALINGA; Abogado
Rondinel Castro. 4bogado,
ARRLY §5 LAY




